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Tierschutz;
Schnabelkiirzen bei Nutzgefligel

RdErl. d. ML v. 23. 11. 2021 — 204.1-42503/2-604 —

— VORIS 78530 —

Bezug: a) RdErl. v. 3. 6. 2015 (Nds. MBL. S. 520), zuletzt. gedndert durch
RdErl. vom 28. 10. 2020 (Nds. MBL. S. 1187)
— VORIS 78530 —
b) RdErl. v. 23. 11. 2021 (Nds. MBL S. 1782),
— VORIS 78530 —

1. Grundsatz

1.1 Das Schnabelkiirzen bei Gefliigel ist eine Amputation nach
§ 6 des Tierschutzgesetzes (im Folgenden: TierSchG), die grund-
sétzlich verboten ist und nur unter bestimmten Bedingungen
nach § 6 Abs. 3 Satz 1 Nrn. 1 und 2 TierSchG durch die zu-
stdndige Behorde erlaubt werden darf. Durch das Kiirzen der
Schnabelspitze konnen die Verletzungen, die sich die Tiere
durch Verhaltensstorungen wie schwerwiegendes Federpicken,
Beschadigungspicken sowie Kannibalismus gegenseitig zufii-
gen, im Schweregrad reduziert und Todesfélle vermieden wer-
den. Ungeachtet dessen ist das Kiirzen der Schnabelspitze ein
fir die Tiere schmerzhafter Eingriff, der auch die vielféltige
Funktion des Schnabels beeintrachtigt. Dieser Eingriff muss
daher so selten und so schonend wie moglich durchgefiihrt
werden.

1.2 Unter Beachtung dieses Grundsatzes ist das Erlaubnis-
verfahren nach § 6 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 TierSchG in Ergidnzung
der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Durchfiihrung
des Tierschutzgesetzes vom 9. 2. 2000 (BAnz. Nr. 36a vom
22. 2.2000) — im Folgenden: AVV — wie folgt durchzufthren:

1.3 Die Erlaubnis kann nach Nummer 4.1.1 der AVV auf
Antrag Tierhalterinnen und Tierhaltern, die das Schnabelktir-
zen durchfithren oder durchfiithren lassen, nach glaubhafter
Darlegung der Unerlasslichkeit des Eingriffs, gemafs § 6 Abs. 3
Satz 2 TierSchG erteilt werden. Briitereien sind den Tierhalte-
rinnen oder Tierhaltern gleichgestellt, wenn das Schnabelkiir-
zen vor Abgabe der Tiere an die kiinftige Tierhalterin oder
den kiinftigen Tierhalter erfolgt. Die Erlaubnis wird der An-
tragstellerin oder dem Antragsteller fiir die jeweilige Tierart
oder die jeweiligen Tierarten und die Methode oder Methoden
des Schnabelkiirzens erteilt. Die Erlaubnis erteilende Behorde
berticksichtigt die nachfolgenden Anforderungen und iiber-
wacht deren Einhaltung.

2. Zustindige Behorde i. S. des § 6 Abs. 3 Satz 1 TierSchG
2.1 Sachlich zustdndig sind nach § 1 Nr. 10 AllgZustVO-Kom
die Landkreise und kreisfreien Stadte.

2.2 Ortlich zustindig ist die Behorde, in deren Zusténdig-
keitsbereich das Schnabelkiirzen durchgefiithrt wird.

3. Unerlasslichkeit des Eingriffs i. S. des § 6 Abs. 3 Satz 2 TierSchG

3.1 Schwerwiegendes Federpicken, Beschiddigungspicken so-
wie Kannibalismus beim Gefliigel sind seit Jahren bekannte
Verhaltensstorungen, die als multifaktorielle Geschehen ein-
gestuft werden (beeinflusst z. B. durch die Haltungsumwelt, un-
geeignetes Stallklima, Beschéftigungs- und Bewegungsmangel,
die Besatzdichte, die Lichtverhéltnisse und -qualitat, die Fat-
terung; auch eine genetische Komponente ist anzunehmen).

3.2 Bei ersten Anzeichen von Federpicken und Beschadi-
gungspicken sind unverziiglich Schritte zur Ermittlung der
Ursachen und Abhilfemafinahmen entsprechend dem Notfall-
plan der als Anhang 2 des Bezugserlasses zu b veroffentlich-
ten ,,Empfehlungen zur Vermeidung des Auftretens von Feder-
picken und Kannibalismus bei Puten sowie Notfallmafinah-
men beim Auftreten von Federpicken und Kannibalismus —
Stand: 17. 10. 2018 —* einzuleiten.

3.3 Die Unerlisslichkeit des Eingriffs ,Schnabelkiirzen® ist
entsprechend Nummer 4.1.2 der AVV dann gegeben, wenn
nach dem derzeitigen Stand der wissenschaftlichen Erkennt-
nisse und feststehenden praktischen Erfahrungen potenzielle
Faktoren fiir Federpicken und Kannibalismus so weit wie
moglich ausgeschlossen werden kénnen, aber dennoch der
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Gefahr des Auftretens dieser Verhaltensstorung und der damit
verbundenen Schmerz-, Leidens- und Schadenszuftigung der
Tiere untereinander anders nicht begegnet werden kann.

Eine Unerlésslichkeit ist nicht mehr gegeben bei Moschus-
enten, Legehennen, Masthiithner-Elterntieren und Legehennen-
Elterntieren. Entsprechend dem Tierschutzplan Niedersach-
sen 2011 — 2018 waren die Ausnahmegenehmigungen befris-
tet bis 2013 (Moschusenten) resp. 2016 (Legehennen, Lege-
hennen-Elterntiere und Masthiihner-Elterntiere).

3.3.1 Der weitmoglichste Ausschluss der bekannten (mit)ur-
sdchlichen Faktoren ist anzunehmen, sofern die entsprechende
Tierhaltung nach den fachlich anerkannten Anforderungen
ausgerichtet ist. Nach derzeitigem Stand der wissenschaftli-
chen Erkenntnisse und feststehenden praktischen Erfahrun-
gen ist die Unerlésslichkeit des Eingriffs ,,Schnabelkiirzen® bei
Puten anzunehmen, fiir Tierhalterinnen und Tierhalter, die

a) die allgemeinen Bestimmungen der TierSchNutztV i. V. m.
der Zweiten Bekanntmachung der deutschen Ubersetzung
von Empfehlungen des Stiandigen Ausschusses des Euro-
péischen Ubereinkommens zum Schutz von Tieren in land-
wirtschaftlichen Tierhaltungen (ETU), der Empfehlung in
Bezug auf Puten (Meleagris gallopavo ssp.), angenommen
vom Stdndigen Ausschuss am 21. 6. 2001, des Bundesmi-
nisteriums fir Verbraucherschutz, Erndhrung und Land-
wirtschaft vom 22. 2. 2002 (Banz AT 14.03.2002) — im
Folgenden: Europaratsempfehlungen zur Putenhaltung —,

b) die Bundeseinheitlichen Eckwerte fir eine freiwillige Ver-
einbarung zur Haltung von Mastputen — Stand: Mérz/Sep-
tember 2013 —, veroffentlicht als Anhang 1 des Bezugser-
lasses zu b sowie

c) die niedersichsischen ,Empfehlungen zur Vermeidung des
Auftretens von Federpicken und Kannibalismus bei Puten
sowie Notfallmafinahmen beim Auftreten von Federpicken
und Kannibalismus — Stand: 17. 10. 2018 —* (vgl. Num-
mer 3.2)

einhalten und die Teilnahme an einer vom ML anerkannten,
entsprechenden Schulungsveranstaltung zu den Empfehlun-
gen nachweisen.

Die von der Hochschule Osnabriick in Zusammenarbeit mit
der LWK angebotene ,,Schulung nach RdErl. d. ML v. 14. 3. 2019
— 204.1-42503/2-604 —, Nr. 3.4.3 (Verzicht auf Schnabelkiir-
zen)“ ist anerkannt.

3.3.2 Der Gefahr des Auftretens von Verhaltensstérungen wie
schwerwiegendem Federpicken, Beschddigungspicken sowie
Kannibalismus kann nicht sicher begegnet werden, solange im
tierhaltenden Bestand Tiere aufgrund von Verletzungen
durch Beschadigungspicken und Kannibalismus gemerzt oder
tot aufgefunden werden. Die von den Tierhalterinnen und
Tierhaltern gemdfs § 4 Abs. 2 Satz 1 TierSchNutztV gemach-
ten Aufzeichnungen zu Anzahl und Ursache (z. B. in der
Stallkarte) werden von der fiir den Betrieb zustandigen Behor-
de auf Anforderung der fiir die Erteilung der Erlaubnis nach
§ 6 Abs. 3 Satz 1 TierSchG zustdndigen Behorde im Rahmen
der Priifung der Unerldsslichkeit ggf. im Wege der Amtshilfe
stichprobenartig tiberpriift.

4. Antragstellung, glaubhafte Darlegung, Antragsunterlagen
4.1 Fur die Antragstellung sollte der in Anlage 1 abgedruckte
Vordruck verwendet werden.

4.2 Die glaubhafte Darlegung der Unerlésslichkeit des Ein-
griffs i. S. des § 6 Abs. 3 Satz 2 TierSchG, d. h. weitgehender
Ausschluss der Risikofaktoren, ist von der Tierhalterin oder
dem Tierhalter gemidfl des in Anlage 2 abgedruckten Vor-
drucks darzulegen. Auf Verlangen ist die Einhaltung der Stan-
dards einschlieflich der Teilnahme an einem vom ML aner-
kannten Sachkundelehrgang zu den Inhalten der ,Empfeh-



Nds. MBI. Nr. 49/2021

lungen zur Vermeidung des Auftretens von Federpicken
und Kannibalismus bei Puten sowie Notfallmafinahmen beim
Auftreten von Federpicken und Kannibalismus — Stand:
17.10.2018 —“ (vgl. Nummer 3.2) gegeniiber der ortlich zu-
stindigen Behorde nachzuweisen.

4.3 Ferner ist in der Briiterei ein Verzeichnis tiber die durch-
gefithrten Eingriffe gemdfl Anlage 3 (sog. ,Stutzregister”) zu
erstellen (vgl. auch Nummer 7.3).

4.4 Tierhalterinnen oder Tierhalter, die schnabelgekiirzte Tiere
aus Briitereien beziehen, haben gemifl § 16 Abs. 3 TierSchG
auf Verlangen gegentiber der ortlich zustandigen Behorde zu
belegen, dass der Eingriff von einer Erlaubnisinhaberin oder
einem Erlaubnisinhaber durchgefithrt wurde; ein entspre-
chender Hinweis auf den Begleitpapieren (z. B. Lieferschein)
ist ausreichend.

4.5 Die Angaben der Briiterei sowie der Tierhalterinnen und
Tierhalter sind vor Ort ggf. im Wege der Amtshilfe im Rah-
men des Erlaubnisverfahrens stichprobenartig zu tiberpriifen.
Gegebenenfalls sind ordnungsbehérdliche Mafinahmen in Be-
tracht zu ziehen oder die Erlaubnis ist zu versagen.

5. Vorgaben zu Methoden und Zeitpunkt

5.1 Gemdfl Nummer 4.1.5 Satz 3 der AVV wird bei Puten
grundsitzlich nur noch die Infrarot-Methode in der Briiterei
zugelassen.

5.2 Im Sinne von § 5 Abs. 1 Satz 6 TierSchG ist zur Schmerz-
linderung beim Kiirzen der Schnabelspitze ein nicht-steroida-
les Antiphlogistikum zu verabreichen.

5.3 Die durchfiihrenden Personen haben dafiir Sorge zu tra-
gen, dass jederzeit einwandfrei funktionierende und gereinigte
Gerite eingesetzt werden.

6. Vorgaben zum Umfang des Kiirzens

6.1 Nach Artikel 24 Nr. 2 der Europaratsempfehlungen zur
Putenhaltung diirfen hochstens ein Drittel des Oberschna-
bels, gemessen von der Schnabelspitze bis zu den Nasenlo-
chern, oder, bei gleichzeitiger Kiirzung, die Spitzen von Ober-
und Unterschnabel entfernt werden.

6.3 Es ist erforderlich, dass im Verlauf der Haltungsperiode
der Schnabelschluss bei den Tieren weitgehend wiederherge-
stellt wird, d. h. der Unterschnabel darf den Oberschnabel nicht
oder nur unwesentlich (maximal 3 Millimeter) iiberragen. Die
Zunge darf keinesfalls verletzt werden.

7. Kenntnisse und Fihigkeiten der durchfiihrenden Personen

7.1 Die Briiterei ist daftir verantwortlich, dass nur eingewie-
sene, sachkundige Personen den Eingriff durchfiithren und das
Gerit ordnungsgemaf eingestellt ist. Dieses ist im Antrag (vgl.
Anlage 1) zu bestatigen.

7.2 Die Personen, die das Schnabelkiirzen durchfiihren, haben
sich regelméfliig — mindestens einmal jahrlich — fortzubilden.

7.3 Das ,Stutzregister” (vgl. Nummer 4.3 und Anlage 3) muss
insbesondere Art, Herkunft, Verbleib und Anzahl der schna-
belgekiirzten sowie nicht schnabelgekiirzten Tiere, Datum
und Ort des Eingriffs, durchfithrende Personen, besondere
Vorkommnisse etc. enthalten. Ferner sind Angaben zur ver-
wendeten Einstellung des Gerites zur Durchfithrung der In-
frarotmethode, des Nova-Tech-Gerites (gemaft dem Alter, der
Genetik etc. einzusetzende Nova-Tech-Schablone und Be-
strahlungsintensitdt) sowie zum eingesetzten nicht-steroida-
len Antiphlogistikum aufzunehmen.

8. Vorgaben zu Nebenbestimmungen
Unter Beriicksichtigung von Nummer 4.1.5 der AVV sol-
len die erteilten Erlaubnisse nach § 6 Abs. 3 TierSchG zu-

mindest mit nachfolgenden Nebenbestimmungen versehen
werden:

8.1 Angaben zur erlaubten Methode geméafl Nummer 5.1,
8.2 Bedingung gemdfl Nummer 5.2 (Schmerzmittelgabe),
8.3 Befristung auf jeweils hochstens ein Jahr.

8.4 Die Einhaltung der in Nummer 7 genannten Anforderun-
gen ist tiber Auflagen sicherzustellen.

8.5 Ferner sollen die erteilten Erlaubnisse mit einem Vorbe-
halt des Widerrufs versehen werden.

9. Aufgaben der Behorde

Stellt die zustidndige Behorde fest oder erhilt sie auf andere
Weise Kenntnis (z. B. im Rahmen der Schlachtgefliigelunter-
suchung), dass in einem Betrieb wiederholt der Umfang des
Kiirzens nicht den Vorgaben der Nummer 6 entspricht, nicht
sachkundige Personen eingesetzt werden oder die Unerléss-
lichkeitserklarung nicht eingeholt wurde, ist die Erlaubnis in
der Regel zu widerrufen (§ 49 Abs. 2 VwV{G) und die Einlei-
tung eines Ordnungswidrigkeitenverfahrens zu priifen.

10. Gebiihren

Die Gebiihr fiir die Erlaubniserteilung nach § 6 Abs. 3 Satz 1
TierSchG richtet sich nach der Nummer V.1.1.4 zum Kosten-
tarif der GOVV.

Amtliche Kontrollen nach Artikel 9 der Verordnung (EU)
2017/625 des Europdischen Parlaments und des Rates vom
15. 3. 2017 iiber amtliche Kontrollen und andere amtliche Té-
tigkeiten zur Gewdhrleistung der Anwendung des Lebens-
und Futtermittelrechts und der Vorschriften tiber Tiergesund-
heit und Tierschutz, Pflanzengesundheit und Pflanzenschutz-
mittel, zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 999/2001, (EG)
Nr. 396/2005, (EG) Nr. 1069/2009, (EG) Nr. 1107/2009, (EU)
Nr. 1151/2012, (EU) Nr. 652/2014, (EU) 2016/429 und (EU)
2016/2031 des Europdischen Parlaments und des Rates, der
Verordnungen (EG) Nr. 1/2005 und (EG) Nr. 1099/2009 des
Rates sowie der Richtlinien 98/58/EG, 1999/74/EG, 2007/43/EG,
2008/119/EG und 2008/120/EG des Rates und zur Aufhebung
der Verordnungen (EG) Nr. 854/2004 und (EG) Nr. 882/2004
des Europdischen Parlaments und des Rates, der Richtlinien
89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/
EG, 96/93/EG und 97/78/EG des Rates und des Beschlusses 92/
438/EWG des Rates (Verordnung iiber amtliche Kontrollen)
(ABL. EUNr. .95 S. 1; Nr. L 137 S. 40; 2018 Nr. L 48 S. 44,
Nr. L 322 S. 85; 2019 Nr. L 126 S. 73), zuletzt geédndert durch
Verordnung (EU) 2021/1756 des Europédischen Parlaments
und des Rates vom 6. 10. 2021 (ABlL. EU Nr. L. 357 S. 27), und
amtliche Kontrollen, die urspringlich nicht geplant waren, nach
Artikel 79 Abs. 2 Buchst. ¢ dieser Verordnung oder Uberprii-
fungen, die durch eine Auflage oder eine Beanstandung erfor-
derlich wurden fallen unter die Nummern V.2.6.1 und V.2.6.2
zum Kostentarif der GOVV.

11. Schlussbestimmungen
Dieser RdErl. tritt am 1. 1. 2022 in Kraft und mit Ablauf des
31. 12. 2027 aufler Kraft.

An
die Region Hannover, Landkreise, kreisfreien Stiddte
den Zweckverband Veterindramt JadeWeser

Nachrichtlich:
An

das Niedersédchsische Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebens-
mittelsicherheit

die Arbeitsgemeinschaft der Kommunalen Spitzenverbédnde, c/o Nie-
dersdchsischer Landkreistag

— Nds. MBL. Nr. 49/2021 S. 1816
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Anlage 1

(Name und Anschrift der Briterei)

Antrag auf Erteilung einer Erlaubnis zum Kiirzen der Schnabelspitze bei Nutzgefliigel
nach § 6 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 Tierschutzgesetz

(Zutreffendes bitte ankreuzen)

A. Allgemeine Angaben
Ich beantrage hiermit fir die Abgabe schnabelgekiirzter Putenkiiken an Tierhalterinnen/Tierhalter eine
Erlaubnis nach § 6 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 Tierschutzgesetz.

B. Darlegung der Unerlasslichkeit
Folgende Tierhalterinnen/Tierhalter beziehen von mir schnabelgekiirzte Tiere

(ggf. in gesonderter Liste auffiihren):

Name Anschrift

Als Anlage flige ich von den o. g. Tierhalterinnen/Tierhaltern, die von mir schnabelgekirzte Tiere bezie-
hen, Erklarungen (Formblatt ,Glaubhafte Darlegung der Unerldsslichkeit durch die Tierhalterin oder den
Tierhalter* — vgl. Anlage 2 RdErl. ML v. 23. 11. 2021 (Nds. MBI. S. 1816) bei.

C. Tierart und Methode
Fir das Schnabelkiirzen bei Puten-Kiiken wird grundséatzlich nur noch die Infrarot-Technik zugelassen.
Im Sinne von § 5 Abs. 1 Satz 6 TierSchG wird beim Kiirzen der Schnabelspitze zur Schmerzlinderung ein

nicht-steroidales Antiphlogistikum verabreicht.

D. Durchfiihrende Personen

Die Kurzung erfolgt ausschlieRlich durch die nachstehend benannten Personen:

1.

2.

3.

Fir die benannten Personen liegen mir Nachweise Uber die erforderlichen Kenntnisse und Fertigkeiten

fur den beabsichtigten Eingriff vor, die auf Verlangen der zustandigen Behérde vorgelegt werden.
Die durchfuhrenden Personen wurden in die Bedienung und Einstellung des Gerétes eingewiesen.

Die verwendeten Geréate werden regelmafig gepflegt und nur in einwandfreiem Zustand eingesetzt. Sie
sind ordnungsgeman eingestellt.
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2

Hinweis: Die Durchfiihrung des Schnabelkiirzens beim Gefliigel ohne Erlaubnis oder ohne Be-
leg der dafiir erforderlichen Voraussetzungen stellt eine Ordnungswidrigkeit nach
§ 18 Abs. 1 Nr. 8 Tierschutzgesetz dar und kann mit einer GeldbuRBe bis zu 25 000 EUR

belegt werden.

(Ort, Datum) (Unterschrift)
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Anlage 2

Glaubhafte Darlegung der Unerlasslichkeit durch die Tierhalterin oder den Tierhalter

Die Unerlésslichkeit des Eingriffs ,Schnabelkirzen® ist nur dann gegeben, wenn nach dem derzeitigen Stand der wissenschaftlichen Er-
kenntnisse und feststehenden praktischen Erfahrungen potentielle Faktoren fur Federpicken und Beschadigungspicken — haufig auch als
+Kannibalismus* bezeichnet — so weit wie méglich ausgeschlossen werden kénnen, aber dennoch der Gefahr des Auftretens dieser Ver-
haltensstérung und der damit verbundenen Schmerz-, Leidens- und Schadenszufligung der Tiere untereinander nicht anders begegnet
werden kann. Die Tierhalterin oder der Tierhalter ist insofern verpflichtet, ihre oder seine Haltung so auszurichten, dass Risikofaktoren fur
Federpicken und Beschadigungspicken soweit wie moglich ausgeschlossen werden. Bei Einhaltung anerkannter Haltungsstandards (vgl.
Nummer 3.3.1 RdErl. d. ML v. 23. 11. 2021 (Nds. MBI. S. 1816) kann davon ausgegangen werden, dass seitens der Tierhalterin oder des
Tierhalters die tierschutzfachlich gebotenen Mindestvoraussetzungen fur die Unerlasslichkeit des Eingriffs ,Schnabelkiirzen“ vorliegen. Die
Unerlasslichkeit setzt ferner voraus, dass weiterhin Verletzungen auftreten, die auf Federpicken bzw. Beschadigungspicken zuriickzufih-
ren sind. Dieses muss die Tierhalterin oder der Tierhalter entsprechend dokumentieren, das heiflt, bei Totfunden oder gemerzten Tieren
muss die Verlustursache dokumentiert werden (vgl. § 4 Abs. 2 Satz 1 TierSchNutztV; auch Nummer 1.2.3 des ,RdErl. Tierschutz; Mindest-
anforderungen an die Haltung von Puten), z. B. in der Stallkarte. Fir die rechtlich geforderte glaubhafte Darlegung ist nachstehende Erkl&-

rung gegenuber der Bruterei bzw. der die Erlaubnis erteilenden Behoérde abzugeben.

(Name und Anschrift der Tierhalterin oder des Tierhalters)
(Zutreffendes bitte ankreuzen bzw. streichen)

Ich bestatige, dass ich gegenuber der fir meine Tierhaltung ortlich zustandigen Behorde auf Verlangen glaubhaft darlegen kann, dass

[ in meiner Tierhaltung — neben den rechtsverbindlichen (allgemeinen) Anforderungen der Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung und
den Europaratsempfehlungen zur Putenhaltung®) — die ,Bundeseinheitlichen Eckwerte fir eine freiwillige Vereinbarung zur Haltung
von Mastputen” sowie die niedersachsischen ,Empfehlungen zur Vermeidung des Auftretens von Federpicken und Kannibalismus bei
Puten sowie Notfallmanahmen beim Auftreten von Federpicken und Kannibalismus*“ (Stand: 17. 10. 2018) eingehalten werden, dass

[Jicham an einer entsprechenden Schulung teilgenommen habe; ein entsprechender Nachweis ist in Kopie beige-

fugt

und

[ trotz Einhaltung der o. g. Empfehlungen in meinem Bestand weiterhin Verletzungen auftreten, die auf Federpicken bzw. Beschédi-
gungspicken zurtickzufihren sind. Diese werden z. B. in der Stallkarte dokumentiert. Bei Totfunden oder gemerzten Tieren wird die
Verlustursache dokumentiert entsprechend § 4 Abs. 2 Satz 1 TierSchNutztV und Nummer 1.2.3 des RdErl. Tierschutz; Mindestanforde-
rungen an die Haltung von Puten?).

Damit sind in meiner Tierhaltung die Voraussetzungen fiir eine glaubhafte Darlegung der Unerlasslichkeit des Schnabelkiirzens bei Geflu-
gel gegeben.
Mir ist bekannt, dass bei Nichteinhaltung der Voraussetzungen ordnungsbehérdliche Manahmen durch die zustandige Behoérde eingelei-

tet werden kénnen.

(Ort, Datum) (Unterschrift der Tierhalterin oder des Tierhalters)
1) RdErl. d. ML v. 23. 11. 2021 (Nds. MBI. S. 1782).
2) Zweite Bekanntmachung der deutschen Ubersetzung von Empfehlungen des Standigen Ausschusses des Europaischen Ubereinkommens zum

Schutz von Tieren in landwirtschaftlichen Tierhaltungen (ETU), der Empfehlung in Bezug auf Puten (Meleagris gallopavo ssp.), angenommen vom
Standigen Ausschuss am 21. 6. 2001, des Bundesministeriums fur Verbraucherschutz, Erndhrung und Landwirtschaft vom 22. 2. 2002 (Banz AT
14.03.2002).
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